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Ухвала у справі № 727/4387/22 від 07 черпвня 2022 р. про продовження строку досудового розслідування 





Вирок Жовтневого районного суду м. Дніпропетровська у справі № 201/7700/23. Ч. 2 ст. 111 ККУ.



Міжнародний стандарт для проведення
розслідувань з використанням відкритих
цифрових даних (OSINT). 

!!! забезпечення достовірності та
надійності цифрових доказів для судових
процесів.











Рішення ВККС від 23.05.2024, № 468/дс-24   











Оцінка та аналіз результатів 
osint дослідження

У рішенні Європейського суду з прав людини
у справі "Ukraine and the Netherlands v.
Russia" було приділено особливу увагу
питанням доказів, зокрема матеріалам із
відкритих джерел (OSINT). Суд детально
проаналізував, як слід ставитися до
інформації, отриманої зі звітів дослідницьких
груп, медіа, супутникових знімків та інших
відкритих ресурсів.



Підхід ЄСПЛ до OSINT-доказів

Допустимість

1.Суд визнав, що докази з відкритих джерел можуть бути допустимими, якщо
вони відповідають критеріям достовірності та надійності. У цій справі такими
джерелами стали:
Звіти дослідницьких груп, таких як Bellingcat, які використовували OSINT для
аналізу пересування російської військової техніки;
Супутникові знімки та геолокаційні дані;
Фото і відео з соціальних мереж, що підтверджували наявність та використання
системи Buk-TELAR на території, контрольованій сепаратистами.



Підхід ЄСПЛ до OSINT-доказів
Стандарт

доказування

1.ЄСПЛ застосував стандарт "баланс ймовірностей" — якщо факти, отримані з
OSINT, є достатньо переконливими та підтверджуються іншими доказами, суд
може визнати їх достовірними. У цій справі OSINT-докази були визнані
вагомими, оскільки:

2.Корелювали з іншими матеріалами (звіти ОБСЄ, результати роботи JIT —
Спільної слідчої групи);

3.Відтворювали хронологію подій, зокрема щодо збиття рейсу MH17.



Підхід ЄСПЛ до OSINT-доказів
Використання OSINT у

конкретних фактах справи

Суд посилався на OSINT як:
1.Підтвердження військової присутності Росії на сході України;
2.Документування пересування техніки: аналіз зображень та відео встановив
маршрут системи Buk-TELAR, яка була використана для збиття літака MH17;

3.Доказ контролю території: OSINT-дослідження показали, що територія була під
ефективним контролем російської влади через підтримку сепаратистських
угруповань.



Підхід ЄСПЛ до OSINT-доказів
Визнання OSINT як надійного

джерела

ЄСПЛ відзначив, що дані, зібрані дослідницькими колективами та незалежними
організаціями за допомогою OSINT, є достовірними, якщо:

джерела відкриті й перевірені;
методологія збору даних є прозорою;
інформація має підтвердження в інших доказах.



OSINT: 
чи можна довіряти такій інформації, чи не є вона

фальсифікованою?
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Сумніви, які висувалися рф у справі:

Російська сторона намагалася поставити під сумнів достовірність доказів, зібраних
дослідниками, зокрема:
🔹 Звинувачення у маніпуляції зображеннями (фото солдата на тлі військової техніки,
використане для геолокації);
🔹 Загальні заяви про "ненадійність цифрового матеріалу", який, за словами
російських представників, можна підробити «надто складними техніками».



Як OSINT-дослідження відстояло свою цінність?



Як OSINT-дослідження відстояло свою цінність?

Архівування як ключ до правди

Завдяки архівуванню на archive.org,  дослідники змогли відновити початкові версії
зображень. Це дозволило:
✅ Показати, що фото з цифрами на техніці було завантажене раніше.
✅ Довести, що пізніші версії фото були змінені самими користувачами — а не
дослідниками (Bellingcat).

How Open Source Evidence was Upheld in a Human Rights Court

https://www.bellingcat.com/resources/2023/03/28/how-open-source-evidence-was-upheld-in-a-human-rights-court/


Урок: 

архівування на кожному етапі дослідження є
критичним для збереження надійності доказів.

How Open Source Evidence was Upheld in a Human Rights Court

https://www.bellingcat.com/resources/2023/03/28/how-open-source-evidence-was-upheld-in-a-human-rights-court/


Суд відхилив звинувачення у маніпуляції

ЄСПЛ у своїй відповіді зазначив:
1. "The Court does not accept that these criticisms show any general tendency to

manipulate evidence or any general flaws in the analysis or approach taken by the
authors of the reports" .

Таким чином, спроби дискредитувати OSINT-дослідження були спростовані завдяки
прозорості методології та архівуванню доказів.



Підтвердження висновків іншими джерелами

Суд наголосив на важливості взаємного підтвердження доказів:

1. "The consistency of the JIT’s conclusions with the findings of the research
collectives would tend to lend support to the credibility of these findings and the
methodologies followed" .

OSINT-дослідження, проведені Bellingcat, були узгоджені з висновками Joint
Investigation Team (JIT) та Dutch Safety Board (DSB), що підкріпило їхню
достовірність.
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